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Nadstavbovy zakon a domobrany

Na zacatku ledna vlada projednala a doporucila ke schvaleni tzv. nadstavbovy
zdkon, ktery média podala verejnosti jako zakaz domobran. To vzbudilo ve strfe-
lecké verejnosti obavy ze zdkazu riznych typl streleckych spolkd. Co tedy ndvrh

skutecné obsahuje?

Zakon o nakladadani se zbranémi v né-
kterych pripadech ovlivriujicich vnitrni
porddek nebo bezpecnost Ceské repub-
liky, alias nadstavbovy zdkon, je pred-
kladan jako poslanecky navrh. Vychazi
vSak z vladniho navrhu pfipravovaného
Ministerstvem vnitra, ktery je po dohodé
vSech parlamentnich stran predkladan
jako poslanecka iniciativa. VIadni navrh
byl déle nez rok pfipravovan v ramci ex-
pertni skupiny Ministerstva vnitra, jejimz
¢lenem jsme byli i my. Po celou dobu
jsme vyvijeli maximalni usili k tomu,
aby zdkon neomezil prava bezduhonnych
drzitelG zbrani, ale naopak je podpofil
a ochranil. MdZeme potvrdit, Ze tato
snaha byla zfejma i ze strany Minister-
stva vnitra a dalSich zd¢astnénych stat-
nich instituci. Potvrzuje to i skute¢nost,
ze pod poslaneckou iniciativou najdete
podpisy koali¢nich i opozi¢nich poslanct.
Finalni znéni tak vzniklo jako politicky
konsenzus vladniho textu a pfipominek
poslanct napfic¢ politickym spektrem.

Pavodni zpréva o zdkazu domobran
vznikla zfejmé na zédkladé plvodniho
textu, ve kterém bylo jako jeden z rysU
zakazané skupiny uvedeno, ze mad po-
vahu domobrany, milice nebo jiné ozbro-
jené slozky. Tato formulace bez kontextu
mohla vyvolat dojem, Ze zdkaz hrozi na-
pfiklad sportovnim klubUm zabyvajicim
se brannou stfelbou, klubdm vojenské
historie a podobnym spolkdm. Neni to
pravda: dalsi podminka pravi, Ze sou-

Z duivodové zpravy:

\y

¢asné musi byt ucelem skupiny prosa-
zovani politickych ¢i nabozenskych cild,
a to prosazovani pravé pomoci zbrani.
Duvodova zprava pak vyslovné uvadi, Zze
zadkaz se nemad vztahovat na myslivost,
sportovni strelbu véetné branné strelby,
udrzovani vojenské historie atd. MUze-
me potvrdit, ze béhem jednani expertni
skupiny nikdo nenavrhoval omezeni ja-
kychkoli legitimnich spolkl drzitel( zbra-
ni, naopak byla ze vsech zUc¢astnénych
stran (vCetné statnich instituci) zfejma
snaha najit znéni, které by takovému
nedopatfeni zabranilo.

Poslanci i tak radéji v rdmci poslanecké
iniciativy text ma povahu domobra-
ny, milice nebo jiné ozbrojené slozky
nahradili textem mad povahu paramili-
tarni ozbrojené slozZky, aby se predeslo
nedorozuménim. Podle naseho nazoru
takova definice daleko |épe vystihuje
podstatu problému - ozbrojené skupiny
s politickymi, ndboZzenskymi &i obdob-
nymi ideologickymi cili, které tyto cile

Ozbrojenou skupinou tak neni napfiklad myslivecky spolek &i sportovné
stfelecky klub, ackoli mohou samy se zbranémi nakladat (jsou-li drziteli
zbrojni licence) a prakticky vzdy organizuji osoby, které jsou opravnény se
zbranémi nakladat. Ozbrojenou skupinou vsak neni ani napft. branny spolek,
ktery organizuje vyuku a vycvik ve strelbé fakticky ve formé vojenského

vycviku, pokud jeho cilem je toliko zvySovat znalosti a dovednosti svych
¢lend, a nikoli ozbrojenymi prostiedky prosazovat svou na urcité ideologii
zalozenou spolecenskou agendu. Stejné tak nelze podle uvedené definice
za ozbrojenou skupinu povazovat napt. airsoftovy klub nebo tfeba zajmové
organizace sdruzujici drzitele zbrani za jinymi Ucely (kupf. podpory prava
na vlastnictvi, drzeni a noSeni zbrani, za historickymi cili apod.).
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SDRUZENI NA OCHRANU PRAV MAJITELU ZBRANI

chtéji prosazovat skrze pouziti zbrani.
Aby se jednalo o zakdzanou skupinu, jak
ji specifikuje navrh zakona, musi splno-
vat nasledujici (vSechny) tfi podminky:
a) musi mit paramilitarni charakter,
b) musi mit pfistup ke zbranim, nebo
o né&j usilovat, a c) musi chtit prosazovat
s pomoci téchto zbrani nabozenské,
politické nebo obdobné ideologické cile.

Druha ¢ast zakona pojednava o zave-
denisystémU streleckého vycviku. Pravé
tato ¢ast ma poslouzit jako pravnizaklad
pro statni podporu téch streleckych
spolky, které nemaiji politické, ndbozen-
ské nebo obdobné cile, ani tendence je
prosazovat zbranémi, a naopak chtéji
prispét k zajisténi bezpecnosti spolec-
nosti a zemé.

Jako typicky priklad zde mUzZeme uvést
Svaz vojakU v zéloze CR, ktery také pfi-
pravuje své ¢leny k podileni se na obrané
zemeé — ovsem nikoli formou paramilitar-
nich aktivit, ale pfipravou svych ¢lenl pro
pfipadnou sluzbu v Armadé CR. Takova
obcanska aktivita je samozfejmeé zadouci
a navrh zakona ji vychazi vstfic tim, ze via-
dé uklada vytvorit programy streleckeé pfi-
pravy, které by zajistily co nejefektivnéjsi
vyuziti tohoto obcanského potencidlu.
Takovou podporu samozifejmé vnimame
pozitivné, proto jsme i k tvorbé této ¢as-
ti maximalné prispéli jak poskytnutim
nasich odbornych znalosti, tak i pomoci
se zapojenim spolky, kterych by se tato
podpora méla tykat. Navrh zédkona pfitom
vyslovné uvadi, Zze Uc¢ast na programech
stfelecké pripravy je dobrovolna - jde
o statni podporu spolecensky prospés-
nych obc¢anskych aktivit.

Treti ¢ast zakona se zabyva vyuzitim
bezpecnostniho potencidlu pfislusnikd





